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Geachte heer Van Marum, 

De leden van de fracties van GroenLinks-PvdA, BBB, D66, PvdD, SP, Volt en OPNL danken u 
voor de beantwoording van de nadere vragen naar aanleiding van de uitvoering van motie-Fiers 
(GroenLinks-PvdA) c.s..1 Deze leden ondersteunen uw aanpak om met de medeoverheden samen te 
werken bij de implementatie van nieuwe wetgeving. 

Vragen en opmerkingen van de leden van de fracties van GroenLinks-PvdA, mede namens 
BBB, D66, PvdD SP, Volt en OPNL 

De leden van de fracties van GroenLinks-PvdA, BBB, D66, PvdD SP, Volt en OPNL hebben nog één 
vervolgvraag over de samenhang van digitaliseringswetgeving. Diverse digitaliseringswetten 
hangen inhoudelijk namelijk nauw met elkaar samen, terwijl deze veelal als losstaande 
wetgevingstrajecten worden benaderd. De motie-Fiers (GroenLinks-PvdA) c.s.2 is tot stand 
gekomen om op basis van een sterke behoefte van de medeoverheden de totstandkoming van deze 
wetten meer in gezamenlijkheid te benaderen. Dit is essentieel voor een succesvolle en efficiënte 
implementatie van digitaliseringswetgeving op alle bestuursniveaus. Daarnaast kan er ook slimmer 
worden omgegaan met de bestaande capaciteit van de verschillende overheidslagen. 

Samenhang van digitale wetgeving 

In de beantwoording schrijft u hoe bij nieuwe digitaliseringswetgeving de samenhang met andere 
(bestaande en nieuwe) digitaliseringswetgeving wordt beoordeeld. De door u geschetste werkwijze 
via het beleidskompas en de Aanwijzingen voor de regelgeving vereist inderdaad bij iedere nieuwe 
wet onderzoek naar de verenigbaarheid van Europese en nationale wetgeving. Dat geldt uiteraard 
ook voor digitaliseringswetgeving. Dat klinkt mooi, maar papier is geduldig en de huidige 
digitaliseringspraktijk is weerbarstig en versnipperd georganiseerd. Daarom hebben deze leden de 
volgende vragen. 

Om de impact van nieuwe digitaliseringswetgeving en samenhang met andere (bestaande en 
nieuwe) digitaliseringswetten goed te kunnen beoordelen is onderzoek, op basis van specifieke 
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kennis, nodig binnen de diverse betrokken ministeries. Je gaat het immers pas zien als je het 
doorhebt. 

• Kunt u aangegeven hoe zo’n onderzoeksproces verloopt? Kunt u dit aan de hand van een actueel
voorbeeld inzichtelijk maken?

• Bent u van mening dat de noodzakelijke kennis en expertise van alle fases van een kwalitatief
onderzoeksproces op alle ministeries aanwezig is? Wie is hiervoor verantwoordelijk? Wat is uw
verantwoordelijkheid hierbij?

Samenwerking overheden 

In uw beantwoording staat: “Met deze versterkte samenwerking tussen de medeoverheden op het 
gebied van de versimpeling en implementatie van Europese digitale wetgeving pakken we de aan 
onderhavige motie ten grondslag liggende problematiek aan”. De motie-Fiers (GroenLinks-PvdA) c.s. 
doelt echter juist ook op de samenwerking tussen het Rijk en de medeoverheden. Wij lezen graag 
uw reactie hierop. 

Vragen van de leden van de fracties van GroenLinks-PvdA en BBB 

Over de openstaande toezegging T03924 om “geïnformeerd te worden over de wijze waarop de 
primaire toegang van maatschappelijke organisaties tot openbare registers met persoonsgegevens 
via een algemene maatregel van bestuur (AMvB) geregeld zal worden” schrijft u het volgende: “Er 
zijn hiertoe verschillende opties verkend, inclusief de optie om per AMvB het hergebruik van 
openbare registers met persoonsgegevens generiek te regelen. Hieruit is gebleken dat het regelen 
per AMvB mogelijk is, maar als laatste middel gezien dient te worden”. 

• Waarom zijn er verschillende opties verkend, terwijl er was toegezegd om het via een AMvB te
regelen?

• Welke opties zijn allemaal verkend? Op basis van welke criteria zijn de verschillende opties
vergeleken?

• Wat waren de inhoudelijke resultaten van deze verkenning? Hoe scoren de verschillende opties
op deze criteria? Bent u bereid om deze resultaten te delen? Waarom moet de toegezegde AMvB
als laatste middel worden gezien?

• Het besluit tot het houden van datadialoogsessies betekent een verdere vertraging van de Wet
implementatie Open data richtlijn. Wat zijn de gevolgen hiervan?

• Via de Nederlandse digitaliseringsstrategie (NDS) kunnen doorbraken worden geforceerd op het
gebied van meerdere belangen bijvoorbeeld via de Centrale Commissie Gegevensgebruik (CCG)
of de NDS-raad. Bent u voornemens om dit ook langs deze route op te pakken?

De leden van de vaste commissie voor Digitalisering zien uw reactie – bij voorkeur binnen vier 
weken – met belangstelling tegemoet. 

Hoogachtend, 

Mr. G.V.M. Veldhoen 
Voorzitter van de vaste commissie voor Digitalisering 


